erbevesg erhv

Kapitel 9. S uligheder i
skolen og uddannelsessystemet

Over 95 procent af en ungdomsargang pabegynder en ungdomsuddannelse, men blot
80 procent gennemfarer. Barnenes chance for at gennemfare en uddannelse og klare
sig godt pa uddannelsen er i hgj grad afhaangig af foraddrenes sociale, uddannelses-
maessige og etniske baggrund. Karaktererne fra folkeskolens afgangsprave er eksem-
pelvis 1,5 karakterer hgjere, hvis foraddrene har en lang videregaende uddannel se,
end hvis foraddrene er ufaglaarte. Ogsa ved sandsynligheden for at fa en uddannelse
spiller foraddrenes uddannelse en afgarende rolle. Risikoen for at st uden en uddan-
nelse som 25-arig er saledes syv gange sa stor for et barn af ufaglaarte foraddre som

for et barn, der kommer fra et akademikerhjem.

Den velfaardsaftale, som blev indgaet den
20. juni 2006, sater sig som mdl, at
mindst 95 procent af en ungdomsargang
gennemfgrer en ungdomsuddannelse i
2015. | dag begynder over 95 procent af
en ungdomsargang pa en ungdomsuddan-
nelse, men kun 80 procent gennemfarer.

Denne malsagning er meget ambitigs.
Skal den virkeliggares, ma man se nag-
mere pa hvilke grupper, det er, der ikke
gennemfgrer en ungdomsuddannel se.
Man kan desuden med fordel se pa hvor-
nér i skoleforlgbet, den udskilning be-
gynder, som ender med, at nogle unge far
en uddannelse, mens andre ikke ger det.

AEradet har de sidste par ar gennemfert
flere analyser, der kan belyse dissefor-
hold. Analyserne viser, at forskellenei
skoleprasstationer, skolevalg og uddan-
nel sesforlgb haanger tag sammen med for-
addrenes uddannel sesmaessige, sociale og
etniske m.v. baggrund. Forskellene i de
unges baggrund viser sig sdledes:

- Ved skolevalg: Skal barnet i offentlig
eller privat skole, og hvilken skole
skal man vadge

- | karakterpraestationerne

- Vedfrafald inden afduttet 9. klasse

- Vedvalg mellem gymnasium, efter-
skole, 10. klasse efter 9. klasse

- | forhold til, om den unge far en ud-
dannelse ud over folkeskolen.

| forbindel se med velfaadsaftalen er det
besluttet, at malsatningen om, at 95 pro-
cent skal gennemfare en ungdomsuddan-
nelse, bl.a. skal nas gennem

- a Kommunerne systematisk skal felge
op overfor unge, der ikke er pabegyndt
eller har afbrudt en ungdomsuddan-
nelse,

- entidlig indsats i folkeskolen og etab-
lering af mentorordninger for saarligt
udsatte unge,

- enmdretning af 10. klasse.

Desuden skal der ske en fornyelse af de
erhvervsfaglige uddannelser og af pro-
duktionsskolerne.

Det er imidlertid vigtigt at falge udvik-
lingen ngje for at vurdere, om disse tiltag
er tilstraskkelige, eller om man bliver
ngadt til at tenke i helt andre baner, hvis
man skal na den ambitigse méa saning,
f.eks. en generel ret og pligt til uddan-
nelsei 12 &r.
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AErédets analyser peger sdledesi retning
af, at der fortsat er tale om dybtgaende
forskellei skolesystemet mellem unge fra
forskellige samfundslag, og at udviklin-
gen kun langsomt er gaet fremad.

Skolevalg

Det er ikke muligt ved registerundersg-
gelser at foretage landsdaskkende analy-
ser, der viser den sociale, etniske og ud-
dannel sesmaessige baggrund for eleverne
paalle klassetrin. Det skyldes, at elever-
nes CPR-numre farst indberettestil Un-
dervisningsministeriet (og derfravidere
til Danmarks Statistik), nar man nér 8.-9.
klasse, og der skal sendes oplysninger ind
om deltagelse i og resultatet af afgangs-
prave (og 8. klasses prave).

Skolerne indberetter oplysninger om
antallet af tosprogede bern pa alle klasse-
trin, men disse kan ikke kobles med data
vedr. den sociale m.v. baggrund.

Undervisningsministeriet kommer bl.a.
frem til, at der sdvel i defrie grundskoler
som i folkeskolen er 9,9 procent tospro-

Figur 1. Elever i forskellige skoleformer 2005

50.000

gede elever, hvis man ser pa alle klasse-
trin.

De analyser, AErédet har gennemfart, er
derfor alle sket med udgangspunkt i elev-
sammensagningen i 8.-9. (og evt. 10.
klasse). Her er oplysninger om de enkelte
elevers skoletilhgrsforhold, klassetrin og
karakterer ved afgangspreve koblet med
registerdatai Danmarks Statistik vedr. fa-
milieforhold, socia baggrund, indkomst,
foraddrenes uddannel sesniveau, etnisk
baggrund m.v. Men man kan ikke vage
sikker p3, at foraddrenes skolevalg for de
barn, der begynder i skole i dag, er det
samme som for de barn, der forlader fol-
keskolen. Figur 1 viser fordelingen af ele-
ver paskoleformer i 9. og 10. klasse.

| 9. klasse gér 74 procent. af elevernei
kommunale folkeskoler. | 10. klasse er
der faare elever i at i grundskolen, bl.a
fordi en del af eleverne gar viderei gym-
nasiet. Pa dette klassetrin er efterskolerne
nassten lige s store som de kommunale
folkeskoler. Figur 2 viser forskellenei
elevsammensadning pa 9. klassetrin.
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Figur 2. Baggrundsforhold for 9. klasse elever i forskellige skoleformer, procent
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har erhvervsuddannelse akademiker vestligt land kontanthjeelp/pension omfattet af bernesag
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Kilde: AErddet p& baggrund af IDA-registeret

Det ses, at uddannelsesniveauet blandt nesag. Det skyldes, at en del kommuner
foraddrene er hgjest i de private grund- benytter efterskoler som et alternativ til
skoler. Derimod er der meget faelever i egentlig anbringelse. Derimod er der kun
privatskolerne, hvor foraddrene er pa faelever i efterskolerne fra de etniske mi-
kontanthjedp eller fartidspension. noriteter.

Efterskolerne har en betragtelig andel Figur 3 viser, at de sociae, etniske og
af barn, der har vearet omfattet af en ber- uddannel sesmaessige forskelle skaapes,

Figur 3. Baggrundsforhold for 10. klasse elever i forskellige skoleformer, procent
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nér vi ndr til 10. klasse. Det haanger natur-
ligvis sammen med, at mange bern af vel-
uddannede foraddre er kommet direkte fra
9. klasse til gymnasiet.

Til gengadd kommer mange barn af
ikke-uddannede foraddre og barn fra de
etniske minoriteter i de kommunale 10.
klasser.

Valg af konkret skole

Skolevalget bestér ikke alene af et valg af
skoleform, men ogsa af valg af konkret
skole. | flere & har man diskuteret faren
for udvikling af "ghettoskoler", og dette
er belyst i en sagrskilt AE-analyse.

| analysen blev barnenes hjemmebag-
grund anset som svag, hvis mindst to af
falgende forhold gjorde sig geddende:

- ingen af foraddrene havde en erhvervs-
uddannel se,

- barnet boede ikke sammen med béde
far ogmor,

- en af foraddrene levede overvejende af
kontanthjad p/fartidspension.

Omvendt blev hjemmebaggrunden beteg-
net som "stagk", hvisingen af dissetre
faktorer gjorde sig ged dende.

Det viste sig, at andelen af barn med
steark hhv. svag hjemmebaggrund var me-
get ulige fordelt pa skolerne. Tager vi
f.eks. Kgbenhavns kommune viser figur 4
fordelingen/el evsammensagningen dels i
den fjerdedel af skolerne, som har faarest
med svag hjemmebaggrund, delsi den
fjerdedel som har flest.

Det ses, at den "sociale belastning" af
skolerne er vidt forskellig. Analysen pe-
gede desuden i retning af, at forskellene
skolerne imellem var starrei 2001 end for
20 &r siden.

Hvordan klarer eleverne sig

Familiens sociale og uddannel sesmass-
sige baggrund dlér ogsd igennem pa ele-
vernes skoleprasstationer, hvis vi ser pa
karaktergennemsnittet ved folkeskolens
afgangspreve. Figur 5illustrerer dette.

Figur 4. Social opdeling af skoler i Kebenhavn 2001, procent
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Figur 5. Karakter i afgangsprove 2002-2004, forazldrenes uddannelse og etnisk baggrund
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Kilde: AErddet p& baggrund af IDA-registeret

Det ses, at svel familiens uddannel sesni-
veau som etnisk baggrund - alt andet lige
- har betydning for, hvordan eleven scorer
i folkeskolen. Ogsa familieforhold (bor
foraddrene sammen) og indkomst spiller
en rolle. Desuden scorer pigernei gen-
nemsnit bedre end drengene.

Frafald inden afsluttende prave
Allerede inden 9. klasses eleverne gér til
afsluttende prave, er der imidlertid indtil
nu sket et frafald, som har en socia skaev-
hed.

| 2001 var der 8,4 procent af eleverne,
som ikke kom til afgangspreve. For en
del af disse elever kunne man dog aret ef-
ter registrere, at de var begyndt paen er-
hvervsfaglig uddannelse eller pa 10. klas-
se, selv om de ikke havde afgangspreve
fra9. klasse, jf. tabel 1.

Men tilbage var 4,6 procent af eleverne,
som gik ud af skolen uden i det mindste
a have 9. klasses prove.

Blandt barn med etnisk baggrund i 3.
verden var frafaldet inden afgang fra 9.

Tabel 1. Elever uden afgangsprgve

Elever uden afgangsprave

Dropper ud uden afgangspreve

Begynder erhvervs-uddannelse uden 9. klasse
Fortsatteri10. klasse uden afgangsprove

Har taget 9. klasses prove eller gar i gymnasiet

Kilde: AErddet pd baggrund af IDA-registeret.

Procent

4,6
2,6
1,2
91,6
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klasse p& 9 procent, mens det var 4,3 pro-
cent for de gvrige barn. Tabel 2 viser
sammenhaangen mellem frafald og en
raskke baggrundsforhold i familien for de
barn, som ikke tilharer de etniske minori-
teter.

Det ses, at det er de samme baggrunds-
forhold, som har betydning her, som i for-
hold til afgangskarakterer.

Der er siden gennemfgrt en lovgivning,
sadisse bern nu skal til prevei 9. klasse.
Man maimidlertid frygte, at de grupper,
som hidtil ikke er kommet til preve, i vidt
omfang placerer sig i den aller laveste
ende af karakterskalaen. Hermed vil de
socialt bestemte forskelle i karakterni-
veau sl endnu staarkere igennem.

Restgruppens starrelse og sammen-
seetning

| 1990'erne var der et paant fald i den an-
del af unge, som ikke far en ungdoms-
uddannelse - dvs. en studentereksamen

eler en erhvervsuddannelse. Dette fald er
dog ophert siden & 2000. Figur 6 viser
denne udvikling.

Sikring af uddannelse til alle har stor
betydning for den fremtidige velfaard. Pa
den baggrund er det af betydning at se
nearmere pa hvilke grupper, det er, som
ikke far en uddannelse ud over folkesko-
len.

Dette er naamere belyst i en analyse fra
AErédet, hvor man har set pa hvilken
familiemasssige, social m.v. baggrund, de
25-arige havde, som hverken havde:

- en studentereksamen, HF eller lig-
nende,

- en erhvervskompetencegivende ud-
dannelse,

- var i gang med en uddannelse.

Der viser sig en klar ssmmenhaang mel-
lem en rakke af de baggrundsforhold, un-
dersggel sen inddrager, og spergsmalet

Tabel 2. Frafald for 9. klasse, ekskl. bgrn fra etniske minoriteter, procent
Frafald far 9. klasse, ekskl.
born fra etniske minoriteter

Procent

Drenge 4,7

Piger 3,2

Foraldre bor ikke sammen 6,1

Foraldre bor sammen 2,9

Ingen erhvervsuddannelse 10,8

Erhvervsfaglig uddannelse 4,0

Kort videreg. uddannelse 2,5

Mellemlang/bachelor 2,2

Lang videreg./forsker 1,2

Over 50 pct. af indkomsten fra kontanthjelp/fertidspension 19,4

25-50 pct. af indkomsten fra kontanthjalp/fertidspension 9,3

Modtaget kontanthjalp/fartidspension i gvrigt 10,9

Ingen modtagelse af kontanthjeelp/fartidspension 3,2

Kilde: AErddet p& baggrund af IDA-registeret.
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Figur 6. Andel af en ungdomsargang der ikke far en ungdomsuddannelse, procent
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Kilde: Undervisningsministeriet

om den unge far/er ved at tage en er- Figur 8 viser betydningen af tidligt for-
hvervsuddannel se. addreskab. Det ses, at unge, der far barn,

for de selv er 22 &r, har tredobbelt risiko

Figur 7 viser sdledes betydningen af for ikke at gennemfare en uddannelse.
den etniske baggrund. Figuren viser, at

ikke alene mange indvandrede unge

Figur 9 viser betydningen af foraddre-

kommer i restgruppen, men ogsaen bety-  nes uddannelse. Det ses, at risikoen for, at

delig del af efterkommerne.

den unge star uden uddannel se som 25-

Figur 7. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og etnisk baggrund, procent
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Figur 8. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og evt. tidligt forzldreskab, procent
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arig, er ca. syv gange sa stor, hvis man har
ufaglaate foraddre, som hvis man kommer
fraet akademikerhjem.

Figur 10 viser, at unge frafamilier, der
overvejende lever af sociae ydelser, har
fordoblet risiko for ikke at fa en uddan-
nelse.

Endelig viser figur 11, at unge frafami-
lier, hvor foraddrene bor hver for sig, har
dobbelt sa stor risiko for at kommei "rest-

Barn efter det fyldte 22. ar

17,2

Ikke barn

gruppen" som unge, hvis foraddre bor
sammen.

En samlet regressionsanalyse viser, at
deto forhold, der har sterst betydning, er
foraddrenes uddannel sesniveau og
spergsmalet, om man evt. har faet barn i
en tidlig alder.

For at undersgge udviklingen de senere
ar er der for hver personi 1981, 1996 og
2001 opgjort et antal "risikofaktorer",

Figur 9. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og foreldrenes uddannelse, procent
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en foreelder har har
erhvervsuddannelse erhvervsuddannelse erhvervsuddannelse

eller uddannelse
uoplyst
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Figur 10. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og modtagelse af sociale ydelser,

procent '
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hvor fglgende forhold hver tedler som én
risikofaktor:

- den unge er selv blevet foradder tid-
ligt,

- ingen af foraddrene har en erhvervsud-
dannel se,

- en o foraddrene er palangvarig kon-
tanthjadp,

- foraddrene bor ikke sammen,

- foraddrene bor i etagebyggeri.

Mindst en af foraeldrene pa langvarig
kontanthjeelp

Herefter viser figur 12, hvordan risikoen
for at komme i restgruppen har udviklet
sigi forhold til antal "risikofaktorer". Ved
udarbejdelsen af figuren er der set bort fra
unge fra etniske minoriteter, fordi disse
kun udgjorde en meget lille andel af de
ungei 1981.

Figuren viser, at der issa er unge, der
ikke har nogen "risikofaktorer”, der har
féet gavn af udviklingen de sidste 20 &.
For dem er risikoen for ikke at "komme pa

Figur 11. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og familieforhold, procent
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for sig
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Figur 12. Risiko for at mangle uddannelse som 25-arig og antal "risikofaktorer" - ikke unge fra

etniske minoriteter, procent
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Kilde: AErddet p& baggrund af IDA-registeret

uddannel sestoget” reduceret med 59 pro-
cent. For unge med tre eller flere "risiko-
faktorer" er risikoen kun reduceret med
23 procent. Eller sagt pa en anden méde: |
1981 var sandsynligheden for, at unge
med tre eller flere "risikofaktorer" ikke fik
uddannel se/studentereksamen tre gange
sastor som for unge uden "risikofaktorer".
| 2001 er sandsynligheden for, at unge

med tre eller flere "risikofaktorer" ikke far
uddannel se/studentereksamen seks gange
sastor som for unge uden "risikofaktorer".

Med andre ord: Uddannelse regnes nor-
malt som et middel til at udligne social
ulighed. Men faktisk er den sociale ulig-
hed i uddannel sessystemet de senere &r
ikke blevet mindre, men snarere starre.
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